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RESUMO

Carl Schmitt vem despertando interesse em diversas pesquisas recentes, que encontram no
autor um discurso sélido, apesar de sua personalidade duvidosa, frequentemente questionada
por conta do envolvimento do autor com o nazismo. No entanto, 0 que permite um certo
fascinio ao se revisitar o pensamento de Schmitt é que apesar dele se inserir em um paradigma
critico, sua visdo € absolutamente alternativa as abordagens marxistas de ampla divulgacéo,
de modo que é possivel observar em sua obra um inédito contraponto a uma serie de
referéncias vigentes. Uma de suas principais no¢des, que compde o objeto do presente artigo,
é a distincdo politica entre amigo e inimigo, cujos valores de reconhecimento mudaram
drasticamente com a ascensdo da semantica dos direitos humanos, gerando graves
consequéncias na sociedade. Objetiva-se, dessa forma, explorar o pensamento de Schmitt para
identificar e descrever um lado obscuro das visGes humanistas, normalmente excluido do
espectro de observacao, destacando seus eventuais desdobramentos negativos, sobretudo com
relacdo a diversidade. Para tanto, utilizar-se-a por referéncia a perspectiva sistémica de Niklas
Luhmann.

Palavras-chave: Politica. Democracia. Direitos humanos. Carl Schmitt. Luhmann.
Diversidade. Inimigo.

SOMMARIO

Carl Schmitt ha suscitato interesse per diverse indagini recenti che trovano l'autore di un
discorso solido, nonostante la sua dubbia personalita, spesso messa in discussione dal
coinvolgimento dell'autore ha nazismo. Tuttavia, consentendo un certo fascino quando si
rivisita il pensiero di Schmitt & che anche se sta entrando in un paradigma di critica, la tua
visione € assolutamente alternativa agli approcci marxisti ampiamente diffusi, in modo che si
puo vedere nel suo lavoro un unico Counterpoint a un numero di riferimenti attuali. Uno dei
suoi principali nozioni, che costituisce I'oggetto di questo articolo € la distinzione politica fra
amico e nemico, i cui valori di riconoscimento sono cambiate drasticamente con l'aumento
della semantica dei diritti umani, provocando gravi conseguenze nella societa. Lo scopo &
quindi quello di esplorare il pensiero di Schmitt per identificare e descrivere un lato oscuro
delle viste umanistici, normalmente esclusi dallo spettro osservazione, evidenziando eventuali
sviluppi negativi, soprattutto per quanto riguarda la diversita. Pertanto, deve essere utilizzato
con riferimento alla prospettiva sistemica Niklas Luhmann.

Parole chiave: Politica. Democrazia. Diritti umani. Carl Schmitt. Luhmann. Diversita.
Nemico.



1 INTRODUCAO

Carl Schmitt é um autor que divide opinides, € possivel observar sua obra como uma
ode ao Estado de Exce¢do, ao mesmo tempo que se pode enxergar nela uma espécie de alerta
contra mitos modernos, como o da seguranca juridica, do progresso ou dos direitos humanos.
No entanto, o potencial do pensamento de Schmitt é amplamente reduzido quando se intenta
buscar seu “verdadeiro sentido”, 0 que se faz submetendo a obra diante da biografia do autor.

O problema desse tipo de abordagem é que ela deturpa a legitimidade de um discurso
por conta de uma suposta contextualizacdo histérica, que ha de ignorar que ela prépria é
historicamente condicionada e parte de uma série de pressupostos retirados da cultura vigente
desde o p6s-guerra, o que somente é capaz de incitar uma série argumentos ad-hominem.

Todavia, ndo se propGe aqui uma leitura a-histérica de Schmitt. A propria
possibilidade de uma interpretacdo coerente de sua obra deve estar apoiada em grande parte
na projecdo do seu contexto fatico. Isto significa, portanto, que Schmitt ndo pode ser
“reconstruido” como um autor democratico ou liberal, ao contrério, ele deve ser justamente
observado como oposicdo a essas referéncias, sem que se implique na negacdo de valores
vigentes ou no resgate de fatos passados. O que ndo se deve, portanto, é instrumentalizar um
autor, desfigurando as possibilidades reais de sentido em seus textos, tal como Gramsci fez ao
supor um Maquiavel que, maquiavelicamente, poderia ser um opositor da monarquia sob
disfarce®.

E justamente nesse sentido que Schmitt tem sido alvo de releituras por diversos
autores contemporaneos e de localidades diversas. Na Europa, Giorgio Agamben, por
exemplo, se inspirou fundamentalmente na distingdo entre amigo e inimigo para teorizar seu
Homo Sacer, um conceito que também aparece em diversos textos de Slavoj Zizek; Jacques
Derrida, por sua vez, utilizou a mesma distingdo como base para sua Politica da Amizade*:
por fim, também Chantal Mouffe e Ernesto Laclau, em Hegemonia e estratégia socialista,
uma obra amplamente divulgada na América Latina, utilizam a nogdo de inimigo politico
desenvolvida por Schmitt para falar em processos hegemonicos sem recorrer a semantica da
luta de classes.

Destarte, € possivel afirmar que apesar da Teologia Politica e da Teoria da

Constituicdo serem os livros mais polémicos de Schmitt, e também os mais conhecidos, por

® Nesse sentido, cf. GRAMSCI, Antonio. Magquiavel, a politica e o Estado moderno. 6. ed. Rio de Janeiro:
Civilizagdo Brasileira. 1978.
* Tradugéo livre do titulo original Politiques de I’amitié, que ndo conta com traducéo oficial para o portugués.



conta da defesa de um Estado de excecdo persistente e do decisionismo juridico, € no
Conceito do Politico que o autor alcanga uma maior importancia para o pensamento corrente.

Nesse sentido, o presente artigo utilizar-se-4 das compreensdes presentes na referida
obra de Schmitt, notadamente a distingdo amigo/inimigo, com o objetivo de lancar uma
perspectiva diferente sobre alguns axiomas incontestados, de modo que seja possivel observar
e descrever o que fica normalmente excluido do espectro de observacgdo, sobretudo no que se
refere especificamente aos direitos humanos, que em Ultima instancia, volta-se para as
condicdes da ascensdo do Estado Democréatico de Direito enquanto modelo idealizado e
univoco de organizacao politica.

Em um primeiro momento, descrever-se-a4 as distingGes feitas por Schmitt para
estabelecer a forma de sentido amigo/inimigo como um codigo de orientagdo politica; apos,
descrever-se-a4 o fenébmeno da despolitizacdo do Estado de Bem-Estar Social como reflexo de
uma sociedade funcionalmente diferenciada; e por fim, observar-se-a a semantica dos direitos
humanos como condi¢do de possibilidade para uma série de neutralizacbes que se pode
identificar no pos-guerra e quais as suas consequéncias na sociedade.

Para tanto, utilizar-se-a por referéncia a Teoria Sistémica de Niklas Luhmann, partindo
do conceito de observacdo de segunda da ordem para propor uma leitura diferenciada de
Schmitt, que significa de modo simples apresentar seu pensamento como ruptura do que se
conhece por direitos humanos, ao invés de propor enfrentamentos analiticos com outros
autores ou com juizos morais. Cabe ainda destacar que ndo se trata de uma corre¢do de pontos
incbmodos da obra de Schmitt recorrendo a Luhmann, em um verdadeiro sincretismo

metodoldgico, mas apenas de uma leitura de Schmitt sob o prisma sistémico luhmanniano.

2 AMIGO E INIMIGO

Estado e politica ndo se confundem. O Estado, em seu sentido sensorialmente
perceptivel, que inclui toda a administracdo publica e seu respectivo pessoal, prédios e
camaras, ¢ mera instancia decisoria que reproduz comunicaces de poder, ainda que essa
funcdo ndo lhe seja restrita. A politica, por outro lado, € muito mais abrangente, podendo ser
observada como todo um sistema de sentido, ou seja, trata-se de uma racionalidade propria,
que distingue informacdes de forma seletiva, orientando-se a partir da diferenca entre situagdo

e oposicao’.

% Nesse sentido, LUHMANN, Niklas. Die politik der gesellschaft. 1. ed. Frankfurt: Suhrkamp Verlag, 2002. p.
95-96.



Poder-se-ia estabelecer também uma outra distingdo, no sentido de que s é possivel
compreender o Estado quando antes existe um conhecimento politico do que é um Estado que
Ihe sirva de pressuposto; esta hipotese gnosiologica permite observar a estrutura estatal como
uma ficcdo criada pela politica para si mesma, servindo-lhe de condi¢do de possibilidade para
organizar o poder legitimo e assim operacionalizar a tomada de decisdes coletivas vinculantes
através de instituicdes dissociadas das caracteristicas pessoais dos governantes®.

Alternativamente, para satisfazer também eventuais anseios nominalistas, poder-se-ia
recorrer a origem etimoldgica do Estado em sua correspondente latina Status, que significa
algo imovel, estatico. Nesse sentido, o uso inaugural da palavra Estado para se referir as
organizacles politicas € atribuido a Maquiavel, no Principe, que utilizou a palavra para
designar a unidade da diferenca entre monarquias e republicas, criando um ponto seguro e
persistente de enlace para que todas as organizacfes politicas até entdo existentes caissem
categorizadas como estagios de um ou outro modelo, difundindo, portanto, o uso do termo.

A perspectiva de Carl Schmitt, por sua vez, perpassa todas essas distin¢es, mas reduz
toda a diversidade de referéncias sob uma mesma forma, que oscila apenas entre dois valores.
Poder-se-ia dizer, portanto, que o autor transforma uma série de relacdes analogas que
envolve a politica em relagdes digitais, tornando-as desse modo mais compreensiveis, ja que
se reduz as possibilidades de interpretacdo em uma relagcdo de inadmite terceiros valores, ou
seja, uma relacdo autorreferente.

Nesse sentido, Schmitt compreende a politica como a unidade que se observa atraves
da diferenca entre amigo e inimigo’, motivo pelo qual qualquer comunicacdo que se refira a
um lado ou outro da distin¢do seré politica, independentemente do contexto em que se insira.
Assim, ndo se pode igualar o Estado a politica porque ele constitui apenas uma parte do que
se pode observar como politico, especificamente aquela em que o monopdlio da violéncia é
direcionado aos inimigos do Estado.

Diferenciando dessa maneira politica e Estado, Schmitt logra ndo somente expandir a
compreensdo do que € politico para além da organizacgéo estatal, mas também observar temas
politicos em todos 0s meios de sentido, até mesmo naqueles pretensamente neutros, como a
ciéncia ou o direito. Trata-se, portanto, de uma compreensdo mais inclusiva, que procura
dissociar a politica da imagem de um Estado burocratico, em que o que € politico se torna de

interesse exclusivo dos membros de uma oligarquia parlamentar altamente seletiva. De forma

® LUHMANN, Niklas. Teoria politica del Estado de Bienestar. Traducéo de Fernando Vallespin. Madrid:
Allianz Universidad, 1993. p. 94

" SCHMITT, Carl. O conceito de politico: Teoria do Partisan. Tradugdo de Geraldo de Carvalho. Belo
Horizonte: Del Rey, 2009. p. 27.



contraria, portanto, Schmitt vé a politica proxima do cotidiano, presente em qualquer
comunicagdo que se distinga quem é amigo e quem € inimigo.

Em um segundo momento, mas ainda na mesma linha, Schmitt procura diferenciar
também politica e governo, apontando a burocracia francesa do século XIX como principal
responsavel pela tentativa de correspondéncia entre esses dois sentidos. Na visdo do autor,
tratar a politica como sindbnimo de um governo submetido ao direito administrativo ndo passa
de uma estratégia de despolitizacdo para sustentar decisdes pretensamente neutras, de modo a
evitar questdes polémicas e impedir um desgaste politico constante.

No entanto, ainda que se atribua a tomada de uma decisdo ao direito, qualquer
referéncia juridica ou de outro sistema que seja utilizada durante a argumentacao deciséria
funcionard como um mero terceiro incluido, que tem absoluta importancia simbdlica, mas
nenhuma importancia real, ja que a decisdo se mantém politica, isto é, continua a funcionar
mediante distingdo amigo/inimigo®.

Schmitt observa, no entanto, que o esforco para igualar a politica a um governo
burocratico se trata de uma simples adaptacdo de ordem pratica na interacdo cotidiana entre
direito e politica, o que se traduz na identificacdo do direito como politica concretizada e da
politica como politica em potencial e vice-versa. Todavia, diferentemente de seu antecessor
do século passado, o Estado do inicio do século XX se observava interpenetrado em diversos
ambitos sociais, estabelecendo relagfes ndo somente com o direito, mas com diversos outros
meios. Assim, tornar-se-ia in6cua qualquer tentativa de sintese através da oposicdo entre
politica e sociedade, ja que ndo seria mais possivel distinguir qualquer aspecto social
completamente apolitico.

Esse Estado ao qual Schmitt se refere se convencionou chamar de Estado de Bem-
Estar Social, que é aquele em que a politica passa a destinar uma serie de prestacfes a outros
sistemas, assegurando-se uma crescente quantidade de direitos sociais, independentemente da
observagdo de um cenario econdmico ou mesmo politico favoravel. Esse tipo de Estado
intervencionista, que procura ser 0 maximo inclusivo, encontra condigfes para se desenvolver
através da referéncia democratica, que se molda em oposi¢do ao Estado burgués neutro de
século anterior.

No entanto, a ado¢do de uma referéncia democréatica se observa paradoxal, ja que €

justamente ao se impor uma baixa seletividade para acesso ao meio de comunicagao politico

8 Um exemplo de Schmitt envolve discussées supostamente juridicas acerca da natureza das prestaces devidas
por Estados derrotados em guerra: seriam tributos ou reparagdes? Ainda que a argumentacdo se volte para o
direito, a decisdo tem um significado politico, de subjugagdo ou de prestagdo voluntaria, em Ultima instancia,
de amigo ou de inimigo. Nesse sentido, SCHMITT, Carl. O conceito de politico, p. 24.



que se observam preenchidas as condi¢es para um Estado totalitario, em que nada pode ser
excluido da apreciacdo politica e em que s6 é possivel decidir mediante um Estado de
excecéo.

Isto encontra justificativa no fato de poder politico é capaz de tomar decisbes apenas
ao condensar os diversos status individuais em simples status, o que sob uma referéncia
democrética, no entanto, pressupde um consenso minimo, exigindo uma imensa quantidade de
poder e também demandando tempo®. Assim, levando em conta que a prépria democracia
restringe a governabilidade em curtos periodos de tempo, o governo tem de munir o Estado
com entraves burocraticos ou juridicos para nao ter que tomar decisGes, sobretudo quando
estdo envolvidas medidas impopulares para se obter beneficios ao longo prazo.

Nesse tipo de Estado a politica s6 é capaz de operar quando elege um inimigo externo,
capaz de criar consenso®. Todavia, um inimigo politico ndo é esteticamente belo ou feio, ndo
é moralmente bom ou mau, ndo é economicamente Util ou indtil e nem mesmo é amigo ou
inimigo em um sentido afetivo®. O inimigo se d& exclusivamente no sentido de hostis e ndo
propriamente de inimicus, tomando estritamente o sentido de um inimigo externo que coloca
em risco a prépria existéncia da comunidade™.

A eleicdo do inimigo se da, portanto, Unica e exclusivamente atraves das
comunicagdes politicas, 0 que para Schmitt se traduz na tradicdo ou cultura da comunidade,
com o unico fim de criar uma unidade nacional para orientar o processo politico. Desse modo,
lograr-se-ia evitar a ndo decisdo do parlamento, que efetivamente s pode ser resolvida por
outros meios, como a corrupcao, levando em conta que o dinheiro € um meio generalizado o
suficiente para atender a diversos interesses e gerar consenso através da negociacao de cargos
e vantagens estatais'®.

A politica, entdo, encontraria seu fundamento na ameaca constante de guerra contra o
inimigo, ndo sendo mais necessaria em um mundo absolutamente pacifico'®. Nesse sentido, a

politica continuaria a existir mesmo com o fim dos Estados nacionais, uma vez que o codigo

¥ LUHMANN, Niklas. Teoria politica del Estado de Bienestar, p. 58.

19 SCHMITT, Carl. O conceito de politico, p. 24.

'SCHMITT, Carl. O conceito de politico, p. 28-29.

12 Mesmo o latim, para Schmitt, ndo é capaz de expressar bem esse sentido desde o advento da Repdblica em
Roma, quando o conceito de hostis se desvirtuou em inimicus, de modo a tornar o inimigo simplesmente o
ndo amigo, diminuindo o potencial de sentido da diferenciacdo original. Nesse sentido, as linguas anglo-
saxOnicas também expressariam mal a distincdo ao utilizar a oposicdo friend/fiend ou foe, no inglés, e
freund/feind, no aleméo, que tem uma formagdo etimoldgica que reincide no problema latino, devendo-se,
portanto, utilizar enemy no inglés, que importa maior conotacdo negativa para uma melhor compreensdo do
sentido do que € um inimigo politico. SCHMITT, Carl. O conceito de politico, p. 112-113.

13 SCHMITT, Carl. O guardigo da constituico. Tradugdo de Geraldo de Carvalho Belo Horizonte: Del Rey,
2007. p. 158.

4 SCHMITT, Carl. O conceito de politico, p. 34.



amigo/inimigo poderia ser aplicado internamente, criando a ameaca de uma guerra civil®.
Igualmente, se um Estado é invadido por seu inimigo, a politica ndo deixa de existir, ja que
ela pode apenas se descentralizar das instituicdes comuns e passar a ser exercida por meio de
guerrilhas e esforcos de partisans, que resistem ao que ainda é reconhecido como um inimigo
externo™®. Logo, somente a paz consegue fazer a politica deixar de ter sentido.

A guerra é, portanto, “a negacdo ontica de outro ser”*’

, 0 extremo da diferenciacéo
politica, ou ainda mais que isso, a guerra € a incapacidade completa de lidar com o outro sem
romper com si mesmo®®. Schmitt, entretanto, demonstra preocupacdo em nao aproximar seu
discurso de um simples entusiasta de conflitos, sustentando de forma pragmatica que o
funcionamento politico ndo exige que a guerra se torne algo quotidiano e muito menos
desejavel, porém, é necessario que ela seja uma ameaca constante.

Entretanto, em um contexto democratico, diferentemente do que se observaria outros
periodos, como no proprio Estado liberal burgués, em que a politica se identifica com uma
Unica classe, ndo é mais possivel distinguir a identidade social atraves da divisdo em estratos
ou do pertencimento a um segmento, mas apenas através da cultura, que se reflete na distingédo
politica amigo/inimigo™. Entdo, ha duas opcdes: surge um legitimo representante da unidade
nacional, que decide sob a exce¢do, ou a politica se corrompe mediante outros sentidos, como
0 econdmico, por exemplo.

A consisténcia do pensamento de Schmitt no Conceito de Politico se demonstra ainda
em um aspecto final da diferenciacdo, em que afirma nédo ser possivel uma diferenciacdo pura
do amigo/inimigo, ja que esta ndo contém razdo em si prépria e tera de recorrer a outros
sentidos para se fundamentar, ou sob uma visdo sistémica, tera de se suplementar em outros
sistemas para legitimar seu discurso, uma vez que nenhum sistema axiomatico consistente
pode ser também completo®®. No entanto, é importante que se mantenha diferenciada

mediante sua distingdo fundamental, como Unico modo de ndo corromper sua funcionalidade.

> SCHMITT, Carl. O conceito de politico, p. 34.

18 Schmitt cita 0 exemplo russo durante a invasdo napolednica, em que a Guerra ndo foi vencida pelo exército
regular, mas sim pelos partisans, que destruiam provimentos e envenenavam a agua durante a ocupagdo dos
franceses. A resisténcia ao inimigo externo permitiu que mujiques incultos derrotassem um génio militar, o
que se transformou em mito politico russo para a propaganda Stalinista e para o imaginario geral através do
classico Guerra e Paz de Liev Tolst6i. Outro exemplo de Schmitt, agora se voltando para a América Latina, é
o da guerrilha de Fidel Castro e Ernesto Guevara contra 0 inimigo externo que impedia a realizacdo politica
do povo cubano. SCHMITT, Carl. O conceito de politico: Teoria do Partisan, p. 159-164.

Y SCHMITT, Carl. O conceito de politico: Teoria do Partisan, p. 35.

8 SCHMITT, Carl. O conceito de politico: Teoria do Partisan, p. 68.

¥ SCHMITT, Carl. O conceito de politico: Teoria do Partisan, p. 35.

2 LUHMANN, Niklas. La sociedad de la sociedad. Traducéo de Javier Torres Nafarrate, Dario Rodriguez
Mansilla, Marco Ornelas e Rafael Mesas lturbide. Cidade do México: Herder, 2006. p. 245-250.



Alguns autores enxergam nesse ponto uma relativizacdo da diferenciagédo
amigo/inimigo com base em uma nocdo de intensidade da oposi¢cdo que caracteriza um
inimigo, negando uma maior coeréncia ao pensamento de Schmitt sob um ponto de vista
l6gico formal®’. Contudo, em nenhum momento Schmitt abandona uma distincéo polarizada,
que claramente ndo permite a existéncia de qualquer terceiro excluido a ndo ser que ele seja
incluido pela propria distincdo em uma operacdo de reentrada da forma em si mesma, logo,

ndo procede a referida critica.
3 DESPOLITIZAQAO: A ERA DAS NEUTRALIZAC}()ES COMO PATHOS SOCIAL

Em sua visdo eurocéntrica, Schmitt estabelece algumas causalidades por meio de uma
linha temporal em que o século XVI fora o século da teologia; 0 XVII, o século da metafisica;
0 XVIII, o século da razdo-moral; e o seculo XIX, como o da economia. No entanto, Schmitt
ndo via uma referéncia para o século em que viveu, apontando o fato de que como a Europa
gue se reconstruia apos a Primeira Guerra, desejava apenas estabilidade, recorrendo a um
culto a tecnologia e a técnica em um esforco secular que deifica um lento, porém seguro,
progresso?.

A técnica, entdo, serviria para legitimar qualquer sentido ao propiciar que algo
completamente novo se apresente como mais do mesmo, isto € como algo dentro dos
padrdes; a tecnologia, por outro lado, seria capaz de suprimir as distancias, tornando Munique
mais proxima de Nova York do que do interior da Alemanha, dificultando uma unidade
cultural e a diferenciacéo de Estados nacionais ao nivel global?*. Somando esses dois fatores,
a politica ndo encontra condicGes para se autodeterminar.

Isto significa que na sociedade moderna ndo existe uma Unica classe que se identifique
com a politica, nem uma referéncia comum a toda sociedade, papel que fora exercido pela
religido catdlica na Europa medieval. Nesse sentido, se uma igreja exige que um individuo
néo frequente um sindicato e o sindicato, por sua vez, exige que um individuo nao frequente a

igreja, € possivel, mesmo assim, que esse individuo frequente ambos os locais

21 Nesse sentido, cf. ARDITI, Benjamin. Sobre “o politico™: com Schmitt e apesar de Schmitt. Salvador:
Caderno CRH, v. 21, n. 54, set./dez. 2008. Disponivel em < http://www.scielo.br/scielo.php?pid=S0103-
49792008000300002&script=sci_arttext>.

22 SCHMITT, Carl. O conceito de politico: Teoria do Partisan, p. 88.

2 SCHMITT, Carl. O conceito de politico: Teoria do Partisan, p. 90.



rotineiramente®®, ou seja, ndo ha um meio com capacidade para determinar sentidos
hegemonicamente.

Para Schmitt, a distingdo amigo/inimigo corresponde a tradicdo politica da
comunidade, ou seja, de como a politica se autodescreve enquanto cultura politica™. Entéo, se
uma comunidade € religiosa, ela é capaz de legitimar quem é amigo/inimigo através de temas
religiosos, possibilitando a unidade politica. Por outro lado, quando ndo existe mais um Gnico
centro dominante, o inimigo deixa de ser um inimigo histérico para ser um inimigo
contingente, um “bode expiatdrio” para se obter legitimidade politicazs.

Sob uma Gtica sistémica, o que Schmitt aponta como problema é uma diferenciacdo
funcional na sociedade, o que de modo simples significa apenas que um sistema ndo é capaz
de determinar os sentidos de outro, uma vez que ndo observa uma relacdo hierarquica entre
eles’’. Todavia, Schmitt se posiciona negativamente sobre essa fragmentagdo do Estado sob a
justificativa de que a auséncia de um centro para determinar os sentidos politicos apenas
permite que a politica saia de controle®.

Nesse sentido, quando a politica passa a determinar sentidos anteriormente vistos
como apoliticos, isto é, quando a distincdo amigo/inimigo passa a encontrar equivalentes
funcionais em outros sistemas, a ameaca de guerra passa a originar ideologias, ou seja, 0
enfrentamento do inimigo ndo se restringe mais a um contexto politico, de relacGes entre
chefes de Estado, se estendendo para todos os ambitos sociais®.

Para Schmitt, isto é problematico porque a guerra exige meramente o enfrentamento
de exércitos regulares até que se consiga repelir o inimigo, em uma visdo é claramente
inspirada na politica de Roma, em que o inimigo repelido caia no ostracismo, sendo obrigado
a se retirar do cenario politico, mesmo que continuasse existindo do mesmo modo®. Em
completa diferenca, a guerra ideoldgica se converte em guerra facilmente em guerra total,
rompendo com a disting¢do civil/militar.

O exterminio do inimigo passa a ser, entdo, uma consequéncia de uma orientacao
democratica, ja que a propria nocao de guerra passa a ser algo detestavel, e o inimigo politico,
antes honrado, de modo analogo ao adversario em um duelo, agora passa a ser hediondo, uma

condicional que torna impossivel a paz.

# SCHMITT, Carl. O conceito de politico: Teoria do Partisan, p. 44-45.
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Porém, o que se observa é uma logica falaciosa, que deriva de um maniqueismo
ingénuo, j& que se todos os pacifistas dos Estados democréaticos se juntassem para combater
0s ndo pacifistas, resultando em uma altima guerra pelo fim de todas as guerras, essa decisao
ndo seria neutra, mas sim politica, capaz unicamente de realimentar o ciclo; o problema
residiria justamente no fato de que qualquer guerra Ultima da humanidade h& de ser a
penultima, pois mesmo com completo exterminio do inimigo, a distingdo é sempre passivel de
ser atualizada™.

Outro problema causado pela referéncia democratica seria a ampla autonomia para se
determinar o inimigo, como consequéncia, a guerra passa a depender de um mero jogo de
palavras na interpretagdo constitucional. Assim, se a ordem juridica define um certo valor
como principio constitucional da comunidade, o que se logra estabelecer mediante
argumentacao como contrario a este valor é automaticamente uma possibilidade de inimigo.

A conjuncdo desses fatores, todavia, € paradoxalmente a despolitizacdo. Como a
politica ndo se diferencia de outros sistemas, sua razdo se torna uma espécie de razdo
universal, que se condensa diante da auséncia de limites claros, criando uma ilusdo de
neutralidade. Logo, mesmo constituicdo sendo uma criacdo politica que se orienta por
programas politicos, passa a ser vista como um conjunto de principios neutros, comuns a toda
humanidade ou a toda a sociedade.

Assim, quando o codigo amigo/inimigo se faz presente indistintamente em diversas
esferas sociais, torna-se possivel contrapor, por exemplo, sob uma referéncia liberal: a
economia ao Estado interveniente; o direito neutro a politica moralista; a razdo a violéncia; e
0 progresso a reacao, como se estas nao fossem distingbes politicas sobre o que é ou ndo
politico®. Logo, a politica despolitizada, que utiliza os adjetivos racional, legal, técnico e
progressista para sustentar sua suposta neutralidade, permite, em Ultima instancia, que se
aproprie até mesmo do sentido da humanidade.

Assim, se 0 inimigo politico se aproxima do inimigo total e passa a ser inimigo
juridico, ele se torna hors de la loi, ou seja, deixa de ser sujeito de direitos, e por fim o torna
hors de I’humanité, sendo-lhe retirada sua prépria humanidade®. Logo, tudo aquilo que se
identifica como o outro politico, é automaticamente proscrito, exterminado por sua
contrariedade a uma idiossincrasia social e, em Gltima razao, porque € contrario a paz. Schmitt

comenta essa sua colocagdo com uma analogia aos indios canibais, que por comerem carne

3L SCHMITT, Carl. O conceito de politico: Teoria do Partisan, p. 39.
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humana, algo que os tornaria inaptos a pertencerem a humanidade, foram exterminados pelos
conquistadores europeus como em um abate de animais>*.

Observe-se, nesse sentido, que Ihes foi destituida a prépria qualidade humana por se
encontrar um equivalente da distingcdo amigo/inimigo na diferenca entre selvagem/civilizado,
cuja unidade simboliza a identidade social do periodo. A humanidade, no entanto, ndo pode
possuir qualquer inimigo — ao menos nesse planeta — ja que ndo é uma unidade®. Uma guerra
em prol da humanidade, que nega qualquer pretensdo de poder, ja é por si s6 uma pretensédo
de poder, ou seja, uma distin¢do politica. O problema dessa justificativa seria justamente que
coloca do outro lado da forma o ndo-humano.

Todas as guerras em prol da humanidade sdo guerras pretensamente apoliticas e cada
uma delas é a ultima guerra de humanidade. Esse tipo de guerra € a unica capaz de criar 0
homo sacer, que se encontra fora da humanidade, sendo aquele que por ndo se aplicar a lei a
lei igualmente n&o se aplica a ele®. Ele deixa de ser inimigo para ser uma ameaca & paz, um
fora da lei®’.

Os conflitos no sudoeste asidtico se observariam justamente nesse sentido, em que
paises ndo alinhados aos valores autoproclamados da humanidade sdo bombardeados e logo
em seguida a sua populacdo recebe suprimentos dos mesmos paises ou grupo de paises que 0
atacaram. O inimigo no caso é simbdlico, ndo se identifica com as pessoas, ainda que se
implique “colateralmente” em sua morte fisica®.

O que Schmitt sugere, portanto, é a compreensao da politica de um ponto de vista
funcional, externo a referéncia democratica. Nesse sentido, evitar-se-iam neutralizacdes como
é a propria nocdo de guerra justa, que novamente ndo € uma pretensao juridica e sim politica,

assim como a maioria dos atos do direito internacional®®.
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4 POLITICAE PAZ

Para Schmitt, o objetivo da politica é paradoxalmente a paz, ja que ela € a sua
extingdo, uma vez que pressupde a impossibilidade de se distinguir entre amigo e inimigo®.
Aplicando-se uma terminologia luhmanniana, poder-se-ia pensar na paz enquanto férmula de
contingéncia** da politica, ja que ela funciona como uma referéncia cujo outro lado é aberto: o
que se opde a paz? O terrorismo? O fundamentalismo religioso? A identidade nacional?
Todas essas respostas sao validas e podem servir para que se identifique os inimigos politicos.
Analogamente, a paz seria um equivalente funcional ao papel que a justica exercer no direito,
assim como a democracia na politica € o que a igualdade é para o direito, uma férmula
auxiliar para distribuicdo conforme os valores semanticos, que se dissolvidos, implicariam na
dissolucdo do sistema correspondente.

Nesse sentido, Schmitt ndo vé a paz como algo negativo, todavia, ndo observa essa
possibilidade a nivel mundial em uma realidade préxima. A politica, portanto, € um meio de
estabilizacéo social, de manutencdo da paz diante da constante ameaca de guerra®. E por esse
motivo que o autor sustenta em seguida que contrariamente ao que seria comum pensar, a paz
se aproxima muito mais de uma guerra vitoriosa do que de um consenso humanitério, sem
pretensdes de poder®®.

Para Schmitt, o consenso é um ato de poder. Em um ponto comum, a perspectiva de
Luhmann ndo vé o consenso como concordancia mutua, mas sim como ddvida vencida. Além
disso, a presuncdo de um consenso racional exigiria que a distin¢do racional/irracional fosse
completa, ou seja, que fosse possivel a deducdo de valores de verdade a partir de si mesma,
em uma hip6tese em que a decisdo pelo que é racional ndo importasse em decisdo. Basta
pensar, nesse sentido, que a razdo € um processo gue visa consisténcia, caminhando por um
esquema em que se interpenetram interpretacdo/argumentacao/decisdo, em que cada operacao
é seletiva e a cada selecdo, uma pretensdo de poder, isto €, um valor que poder-se-ia dizer
“arbitrario”.

Por esse motivo, somente podera existir a paz quando se suprimirem todas diferencas

gue potencialmente se sujeitem ao codigo amigo/inimigo, ou seja, quando se verificar uma
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hegemonia politica global capaz eliminar toda a diversidade de temas que possam ser
comunicados politicamente.

Logo, a vitoria da humanidade sobre as distingdes politicamente exigiria um poder
capaz de suprimir todas as davidas para impor violentamente uma verdade Unica, que fosse
capaz de negar a propria possibilidade interpretacGes periféricas contrarias ao sentido
“legitimo”, que é aquele que simplesmente reproduz a logica das estruturas e autodescricGes
da politica vigente**. Essa violéncia, no entanto, ndo se restringiria a0 ambito econdmico,
logo, ndo haveria a simples sujeicdo de uma classe a outra como se poderia aduzir em uma
leitura marxista, mas uma sujeicdo de toda diversidade, o que implicaria antes em um cenario
de alienacdo completa em todos os &mbitos, em que ndo ha oposi¢do, do que em algum tipo
de dominacéo autoritaria®.

E importante destacar que Schmitt ndo defende a manutencéo da diversidade por uma
questdo de defesa de ideais da democracia ou por uma maior inclusdo no sentido
contemporaneo. As inspiragdes de Schmitt sdo outras, especificamente a 0posigdo
nacionalista a criacdo do sentido liberal de humanidade. Ainda nesse sentido, é justamente
esse pensamento que permite Schmitt defender em certos pontos uma democracia majoritaria
radical, em que os votos vencidos tacitamente passam a comungar com 0s vencedores para
formar uma unidade.

A politica s6 conseguira funcionar mediante a formagdo de identidades nacionais,
evitando a necessidade de formacdo de maiorias ou consenso, que proporcionariam a criagcdo
de grupos oligarquicos que utilizariam do Estado apenas para atender aos proprios
interesses™.

Isso significa que a politica deve se manter autbnoma, sem ter de se fingir apolitica para que
se possa defender qualquer valor cultural sem enfrentar discursos de relativizagdo temporal.

Destarte, o cerne da oposicdo de Schmitt a uma referéncia democratica estd na
presuncao de que a politica seja racional, isto é, de que possa deixar de ser uma questéo de
poder para se tornar uma questdo de verdade. Nesse ponto, poder-se-ia opor a Schmitt a
mesma critica que Habermas direciona a Luhmann, no sentido que se utiliza a razdo para

observar e superar 0os paradoxos da razdo, reduzindo todas as possibilidades de sentido aos

“ BORDIEU, Pierre. O Poder Simbolico. Tradugio de Fernando Tomaz. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 1989.
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sistemas sociais, a0 mesmo tempo que se nega razdo fora dos sistemas, em uma espécie de
contradicdo performativa. Em sintese, a acusacao é de que Luhmann coisifica o sujeito, quer
dizer, retira-lhe a capacidade de ser-no-mundo e lhe relega aos horizontes produzidos por si
mesmo®’.

Na realidade, esse aparente paradoxo entre ontologia e critica, que desembocaria em
uma pragmatica-transcendental, como se observa em uma razdo comunicativa, se desdobraria,
sob uma perspectiva Schmittiana, em uma decisdo politica. Nesse sentido, qualquer teoria
politica pressupde uma decisdo sobre a bondade ou maldade do homem, decidindo-se pela
segunda opg¢do, Schmitt traduz politicamente essa decisdo para 0 homem ¢é inimigo do
homem.

Ndo se trata, no entanto, de uma questdo ontoldgica, o homem ndo seria
essencialmente ou naturalmente bom ou mau, mas apenas um ser movido pela vontade, que
por entraria em conflitos desacordos. Essa capacidade desejante ou vontade de poténcia é o
que levaria 0 homem a agir, inclusive de maneiras moralmente ruins; o “bom selvagem”,
portanto, seria um mito que atende a todos pensadores utépicos®. Isso significa que as
estruturas sociais e a existéncia de uma razdo sistémica sdo condicdes de possibilidade para
um maior nimero de consensos, isto é, uma maior capacidade do outro se apresentar enquanto
ndo diferente de si, enquanto amigo. Logo, defender a extingdo da autonomia politica é correr
um enorme risco de que as coisas de resolvam com base na violéncia, antes que se resolvam
pelo melhor argumento.

Isso posto, caso se abdicasse do politico, dessas prisdes de sentido em troca do acesso
ao “mundo da vida”, pode ser que ndo se obtivesse resultados muito positivos; poder-se-ia
dizer, nesse sentido, sem a ficcdo amorosa, no minimo se dificultaria as relagcdes de
intimidade; sem afeto, as amizades se reduziriam a selegdo de virtudes desejaveis em um
individuo; e por fim, sem o direito, a convivéncia com o outro seria insuportavel pela
impossibilidade de nutrir expectativas simples.

9549

Logo, o que Schmitt aponta como mal do século é o “reino de Caliban™™, a proibicéo

da vontade que transforma o homem politico em beriifsmensch®, que falaciosamente opera

" HABERMAS, Jiirgen. O discurso filoséfico da modernidade. Tradugdo de Luiz Sérgio Repa e Rodnei
Nascimento. S8o Paulo: Martins Fontes. 2000. p. 500-504.
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enquanto distingdo do Ubermensch de Nietzsche®’. O “homem burocratico” é nulo
comunicativamente, distingue informacGes e descreve diferencas que ndo fazem diferenca, é

um observador que ndo da sentido ao mundo.

5 CONCLUSOES

Schmitt ndo se sujeita devidamente a alcunha de conservador ou autoritario, parecendo
mais adequado classificd-lo como um antiliberal ou tradicionalista. Do mesmo modo, sao
estas as caracteristicas que também se encontram nos autores que lhe servem de referéncia, o
que faz com que seu pensamento se insira de modo mais amplo como critica da modernidade.

Destarte, se torna uma espécie de transtorno revisitar suas teorias hoje, ja que Schmitt
representa a historia derrotada, as referéncias periféricas da politica e do direito, contudo, sua
capacidade de observar criticamente o préprio tempo e apontar as dificuldades presentes até
os diais de hoje é algo que torna sua obra um ponto de referéncia para se observar uma série
de eventos correntes sob uma Otica ainda pouco explorada.

O que torna interessante O conceito de politico é que toda a obra se desenvolve em
torno do surgimento de uma tecnocracia; do desinteresse pela politica e sua corrup¢do — no
sentido de Luhmann —, além da interdicdo — no sentido de Foucault — do “politico”. Quer
dizer, todos esses problemas decorrem da propria evolucdo sistémica, sdo criados pela
comunicacdo para si mesma, de modo que o pensamento de Schmitt serve ndo como algo que
ja foi e ndo pode mais ser, mas sim algo completamente voltado para o presente e presente-
futuro.

O primeiro esforgo de Schmitt que se procurou abordar nesse sentido foi sobre como o
cddigo amigo/inimigo pode servir para observar uma série de desdobramentos normalmente
despercebidos de se adota a referéncia democratica como um a priori do politico. Em um
segundo momento, procurou-se explorar a argumentacdo de Schmitt contra qualquer tipo de
neutralizacdo ou apolitizacdo, demonstrando a importancia da autonomia politica. Em um
momento final, procurou-se dar vazéo ao potencial tedrico da distingdo amigo/inimigo, desde
a adequabilidade da referéncia democratica para a politica até questdes de teoria do
conhecimento.

Nesse ultimo ponto foi possivel explorar o conceito de “homem burocratico”, que

permeia desde Weber uma série de obras que tem por tema a relagdo sociedade/individuo e

1 NIETZSCHE, Friedrich. Assim falava Zaratustra: Um livro para todos e para ninguém. Tradugdo de Ciro
Mioranza. S&o Paulo: Escala. p.251-252.



que tendem a concluir por uma soma supera a simples jungdo de partes. Mais que isso, a
nogdo do berlfsmensch também da margem a perspectivas literarias, capazes de questionar
mesmo 0s valores que se apresentam como nao valores, ao modo como Aldous Huxley faz no
classico Admiravel Mundo Novo. Analogamente, nesse sentido, o selvagem da fantasia é o
homem que é capaz de observar o mundo e estabelecer uma identidade, de modo que néo
suporta a indiferenga dos demais individuos da sociedade que entre em contato.

Uma ultima contribuicdo tomada de Schmitt é justamente nesse sentido de critica a
modernidade, principalmente no que se refere a mentalidade liberal e seus paradoxos que
acabam se desdobrando em ideologias totalizantes. Intentou-se, contudo, aproximar seu
raciocinio critico de modo mais préximo das concepg¢des contemporaneas, inclusive de modo
a enfrentar as criticas recebidas por estas.

Assim, em uma sintese final do pensamento Schmittiano, torna-se possivel observar
que o cddigo amigo/inimigo da politica conduz a uma polaridade que inicialmente pareceria
absurda: todos esforcos para uma ordem politica mundial, até mesmo através de organizacGes
como a ONU séo esforcos de império, que levam a supressao de diferencas; de outra banda,
toda afirmacdo de identidade pressupGe a diferenca, de modo que uma vocacgdo nacionalista
esta muito mais proxima de uma sociedade sob o referencial democratico do que uma

sociedade globalizada e liberal, que atende a esses interesses perante 0 senso comum.



THE OTHER SIDE OF DEMOCRACY AND HUMANITY SEMANTICS:

Revisiting Carl Schimitt’s work

ABSTRACT

Carl Schmitt has aroused some interest in many recent researchs, wich have found in the
author a solid speech, despite his doubtfull personality, often put in check due to his
involvment with nazism. However, what allows a certain fascination when revisiting
Schmnitt’s thought is that although it can be inserted into a critical paradigm, his vision is
absolutely alternative to the widely disseminated Marxist approaches, in a way that is possible
to observe in his work a unique way to oppose a series of current references. One of its main
notions, which is the object of this article, is the political distinction between friend and foe,
whose recognition values have changed dramatically with the rise of human rights semantics,
causing severe consequences in society. The purpose is thus to explore Schmitt’s thought to
identify and describe a dark side of humanistic views, normally excluded from the
observation spectrum, highlighting its potential negative consequences, particularly in what it
affects diversity. To reach that goals, it will be used the systemic perspective of Niklas
Luhmann as reference.

Key-words: Politcs. Democracy. Human Rights. Carl Schmitt. Luhmann. Diversity. Enemy.
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